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VISTO: SRR R
- El presente Sumario financiero N° 634 que tramita por Expedlente N°
100.588/84, dispuesto por Resolucion de la Presidencia N° 436 del 16.05.89 (fs. 622/624), que se|
instruye a diversas personas fisicas por su actuacién en Caja de Crédito de los Centros Comerciales :

Sociedad Cooperativa Ltda. y el informe previo de elevacion cuyo contenido y conclusiones integran
la presente. :

.- El Informe N° 431/044/89 (fs. 6056/621), asi como Ios antecedentes
instrumentales glosados a las actuaciones (fs 1/ 604), que dieron sustento £ Ias ‘S|gu1entes
imputaciones: E

Cargo 1°: “Inadecuada ponderacion del riesgo crediticio” VUlnéréhdo',i_f.e\s previsiones
de la Comunicacién “A” 49, Circular OPRAC-1, Capitulo I, Puntos 1.6. —2° parrafo- y 1.7. (g)onf. fs.
606/607).

Cargo 2°: “Desempefio como miembro del Consejo de Admlnlstracu)n de persona
inhabil a tales efectos" en colision a lo normado por la Ley N° 21.528, articulo 10° -|nC|so c- (fs.
507).

Cargo 3°: “Atraso en la registracion contable de una refinanciacion de deuda” en
transgresion a lo dispuesto por la Ley N° 21.526, Articulo 36, primer parrafo, y Comunicacion “A” 7,
Circular CONAU - 1, Normas contables para las entidades financieras, B. Manual de cuentas, Codigo
131000 —Préstamos en pesos. Residentes en el pais- (fs. 607/608).

Cargo 4°: “Operatoria irregular relacionada con la captacion de depésitos a plazo
fijo, con incidencia en el régimen de efectivo minimo y Cuenta de Regulacion Monetaria y suministro
de informacion distorsionada al Banco Central” contraviniendo los recaudos dispuestos por las Leyes
Nros. 21.526 —Arts. 31 y 38, primer parrafo- y 21.572; Comunicaciones “A” 59, Circular OPASI — 1,
Cap. |, puntos 3.1.3., 3.16. y 3.1.8.il “A” 333, Circular OPASI-1-18; "A” 7, Circular CONAU - 1,

Disponibilidades- y 311000 —Depésitos en pesos. Residentes en el pais-; “A” 10, Circular REMON -
1, Capitulos 1y Hl, con las modificaciones introducidas por las Comunicaciones “A” 224, 270, 280,
319 y 395 (Circulares REMON-1-64, 82, 84, 100 y 128); “B” 781 y las Circulares R. F. 358 y 1297 (fs.
©08/610).

Cargo 5° “Atraso en las registraciones contables”, contrariando lo dispuesto por [g
ey N° 21.526, Articulo 36, primer parrafo, y por la Comunicacion “A” 90, Circular RUNOR-1, Cap. V,
punto 2.1. y Comunicacion “A* 7, Circular CONAU-1, “Nermas contables para las entidades
financieras”, 2. “Libros de contabilidad y conservacion de la documentamon de respaldo" (fs

- B810/611). '

Carge 8°: “Imputacién incorrecta de pagos”, vulnerando las previsiones de ia Ley
N° 21.526, Articulo 36, primer parrafo, y Comunicacion “A” 7, Circular CONAU — 1, “Normas
contables para las entidades financieras”, B. “Manual de cuentas”, Codigos 131000 —Préstamos. En
pesos. Residentes en el pais-; 131.801 — Ajustes e intereses devengados a cobrar — y 511 003 - -
:ntereses por prestamos- (fs. 611).

Cargo  7°: "Insuflmenc:a de las prews;ones constituidas para rsesgos de
incobrabilidad de partera”, incumpliendo lo establecido en la Ley N° 21.526, Artlculo‘36 _pnmer :
“partafo, ¥ ‘en’la ‘Comunication “A” 7, Circular CONAU =1, "Normas contables paralas entidades; -

AN
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financieras”, B. “Manual de cuentas”, Cddigos 131901 —Pre\ns:on para riese
531003 -Cargo por incobrabilidad- (fs. 611/612). R S

Cargo 8° ‘Inobservancia de los controles minimos a
Admm:stramon" en colisién con fo normado porla C|rcuiar l F 135 Anexo (fs 6

Manuel Alonso, Zenén Mario Rabinovich, Alberto Barrachina, Victor Hugo Maggl Claudio Sala
Victor Hugo Loncon y Andrés Santos Santos (Conf. fs..624 y 656/658)

IV.- Las notificaciones efectuadas, vistas conferidas, descargos presentados Y|
documentacién agregada por los sumariados, que obran a fs. 635/785, 788, 795/803, 810/818,
824/825 y 832/833.

V.- El auto de fecha 18.04.95 (fs. 835/837) que dispuso la apertura a prueba, las
notificaciones cursadas, las diligencias producidas y la documentacuon e informacién agregadas en|
consecuencia ( f$.838/896 y 898).

VI.- El auto del 20/09/2000 que cerrd dicho periodo probatorio (fs. 904/905), y
CONSIDERANDO:
1.- Que corresponde en primer término analizar los cargos imputados.

- Cargo 1°: “Inadecuada ponderacion de! riesgo crediticio” vulnerando las previsiones|
de la Comunicacion “A” 49, Circular OPRAC-1, Capltulo l, Puntos 1.6. —2° parrafo- y 1.7. (Conf. fs.
606/607).

Del andlisis de la Form. 3519 de “Distribucion del Crédito por cliente”. se comprobd
un alto grado de concentracién de la cartera de préstamos, ya que los trece primeros creditos, por

372/3), aumentando dicha concentracidon a 98 % en el trimestre cerrado el 31.12.83 (fs. 11, 2do.
parrafo). ‘ ;

La cartera de préstamos no estaba adecuadamente resguardada, ya que el 96 %
de la misma se hallaba “sin garantias” al 30.09.83, seguin surge de la Form. 3827 (fs. 380/1). De lg
misma Formula se extrajo que el cumplimiento de los deudores alcanzd sélo al 23 % de forma
‘normal’, mientras que los restantes (por un 77 %) quedarqn encuadrados como deudores “con
atrasos” y “en gestion judicial”.

Cabe sefialar que en oportunidad de la circularizaciéon de deudores (Dic./83), s€
determiné que en su mayoria se encontraban desactuahzados fos domicilios de los prestatarios, o
que denota que, a pesar del incumplimiento en el pago de Ia5 obligaciones, no se efectuaban los
reclamos pertinentes.

Los hechos descritos resultan demostrativos de una inadecuada asunciéon de
riesgos, habiéndose desconocido los preceptos basicos que debieron tenerse en cuenta para 1a
administracion de las operaciones financieras, configurando una wresponsabllzdad de las autoridades
en el manejo de la politica crediticia, ya que de los guarismos indicados en los dos primeros parrafos:

deudas con atrasos. -

$a. 857.000, representaban el 96 % del total del rubro “Préstamos” por $a. 893.000 al 30.09.83 (fs.|-

Férm: 3609 (I-2008) . "

lll.- . Las personas sumarsadas que son Luis Aiberto Celasco Acuna Norberto »

Atilio Murriello, Hugo Cesar Saavedra, Ricardo Daniel Gil, Susana Pelazzo Tas:stro Félix Lorenzo -
Cabezén, Victor. Schmidt, José Dib, Genaro Leoncio ‘Garcia, Alberto Hugo Taramasso, Sifrido
Lorenzo Coccolo, Francisco Miguel Bonvehi, Romeo Mazzaferri, José Manuel Insta, Egisto Rosini,|

puede deducirse que no se ponderd con prudencia las sumas a comprometer omitiendo los analisis . -
de las situaciones de cada cliente, la capacidad de reintegro de los fondos, y tampoco la coberturg -
con garantias suficientes de cada operacion financiera, A eIIo se agrega el nulo seguimiento de las| .
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La prueba de tales aseveraciones encuentra sustento en el Informe N° 7}1/53 -84
(fs. 1/15), en pamcular Ios puntos4 y 6., yen los Partess (fs 549!54)y‘10 (fs 557/67) A £

Cargo 2° “Desempeno como miembro del Consejo de Admlnlstracmn de Q[Sgn

607).
liquidada el 01.07.83 al encartado Murriello, a treinta dias de plazo por $a 800..

como miembro del Consejo de Administracion, fue reconocida por el Gerente General Claudio Salg]

del documento pendiente de pago). Ademas, a fs. 415 obra declaracion jurada del propio Murriello
del 19.12.82, donde manifiesta tener pendiente al 30.09. 83 la deuda vencida en agosto/83 por $a.
800.

Mayores detalles se encuentran en el Informe N° 711/532-84, punto 4. (fs. 11, 3er.
parrafo, “in fine”) y en el Parte N° 8 (fs. 549).

Las irregularidades se produjeron entre 19.12.82 y el 30.09.83 (fs. 607).

Cargo 3°: "Atraso en la registracién contable de una refinanciacién de deuda (fé.
607/608).

un crédito personal “en gestion de recupero”.

Dicha refinanciacion demoré tres meses en ser informada al area contable a

suscrita por una empleada de la entidad del 12.01.84 y copia de asiento contable del 30.11.83 a fs.
387). Por lo tanto, no resulté correcta la suma de la cartera de préstamos declarada desde que se
concretd la refinanciacion hasta su efectiva contabilizacion. '

Los apartamientos se verificaron entre e131.08.83 y el 30.11.83 (fs. 607/c08).

Cargo 4° “Operatoria irregular relacionada con la captaciéon de depdsitos a plazo
fijo, con incidencia en el régimen de efectivo minimo y Cuenta de Regulacién Monetaria y suministro
de informacion distorsionada al Banco Central. k7

Los dias 8, 9y 10 de noviembre de 1983 se llevé a cabo en la entidad un operativo
“anormal” con certificados de depbsito transferibles e intransferibles, que consistié en la captacion de
grandes sumas de dinero, inusuales en la entidad y pactando tgsas del 400% al 700 % anual segtn
monto y plazo de la imposicién, por ende muy superlores ‘a las tasas reguladas por e! Banco Centra!
{Conf. declaraciones de fs. 26/9 y 34/5). : L : :

Sin embargo, al emitir los certificados no Sé exteriorizaba tal circunstancia ya que
se incluia dentro del “capital impuesto” la diferencia entre tasa pactada y la tasa regulada por el
Banco Central mcrementando asi el capltal real aportado '

ese dia por la caja recepfora no habltual ($a 8.300.253, 27) yel dinero recontado en la caja a!uchda

La situacién de Murriello, que pese a hallarse en mora continué desempenandose _

en nota obrante a fs. 382 (a fs. 383/4 corren agregadas fotocopias de su ficha-cuenta de créditos y| -

. Con fecha 31.08.83, con autorizacioén del gerente general Claudio Sala, se otorgé -
una refinanciacion a Miguel Angel Carrizo, Cuenta N° 3791, mediante la cual dicho deudor cancelo o

De la comparamon reallzada el 10. 11 83 por personai pohcnal entre la sumatona de “
los capitales que figuraban en los recalcos de los certlflcados de depésito supuestamente captados

surgi6 un faltante de caja de $a 2.719.673.- C|fra que corresponderla a Ias sobretasas antes :

‘Las irregularidades se onglnan en una operac;on de descuento de documento

Qom?r\,tadas i e e - _ —

———

Férm. 3608 (11-2005)

inhabil a tales efectos”, en colisién a lo normado por la Ley N° 21.526, articulo 10° -inciso c- (fs O

efectos de su registracion, efectuandose el asiento respectivo-recién con fecha 30.11.83 (Conf. notgl - -
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‘ (Form 2965) y “Estade de la relacién de Ios deposﬂos y otras obhgacnones en pesos” (Form 2966)
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presentados al cobro a la fecha —aunque el pago de los mismos fue suspendldo por el B. C RA

de la correspondiente registracion de las firmas de ‘los ‘inversores y la no Iocallzacmn de ‘los
respectivos duplicados- que la manicbra no sena mfenor a $a 100 mlliones

entidad ascendia a $a 3.548 millones, mlentras que su Patnmomo Neto era de $a 6 505 millones.

La instancia de Formulacion de Cargos detalla a fs. 808 “in f ne”/609 in capit”, Ias
formulas aplicadas mediante las cuales se obtenia el nuevo caplta!

Aplicando tales férmulas a las cifras contenidas en los papeles de frabajo que se
ubicaron (fs. 41/2 y 72/91), se verifica la coincidencia del procedimiento descrito con los certificados
emitidos (Conf. actas a depositantes y certificados emitidos, fs. 92/118 y 609).

Previo al operativo, el 26.10.83 se designaron gerentes a Victor Hugo Loncon y
Andrés Santos Santos quienes firmaron una serie de talonarios de certificados de depésito a plazo
fijo en blanco (Acta N° 551 del Consejo de Administracion, fs. 24). Asimismo se contraté un cierto
numero de personas para realizar el operativo —tres empleados que efectuaban los célculos para ia
confeccion de los certificados, dos cajeros y tres dactilégrafas no identificadas- por directivos de Ia

nunca ocuparon cargos en la inspeccionada.
;

El dinero recaudado durante el operativo era retirado por custodios que habrian
prestado servicios en la ex — Caja de Crédito Versailles y fue presuntamente derivado a la misma,
habiéndose determinado que las sumas recaudadas no fueron contabilizadas ni-se registraron- los
certificados emitidos ‘en el libro foliado habilitado ‘al efecto. Tampoco se registr6 ‘el dinero en la
lanilla de la caja “especial” habilitada para el operativo, y se omitié registrar las firmas de los
presuntos inversores {papeles de trabajo usados para confeccionar certificados .a fs. 41/2 y 72/91,
copia registro certificados de depésito a plazo fijo a fs. 66/71). Ademas cabe sefialar que varios de
los certificados emitidos contenian al dorso una leyenda que cerfificaba que los mismos se
encontraban debidamente contabilizados. Lo cual como quedé acreditado no era cierto (Acta de fs.
30 de donde surge que la leyenda era suscrita por Victor H. Loncon).

Tambien se detectd el caso de un grupo de inversores al cual no se le entregaron
los certificados definitivos, sino recibos provisorios emitido§sgn hoja comin -sin membrete de la
entidad y con firmas sin aclaracién- (fs. 145/7).

De acuerdo a lo expuesto, las férmulas,correspondientes al mes de noviembre de
1983 difieren notablemente de la realidad, pues los certificados emitidos durante el operativo
anormal no se contabilizaron, asi como tampoco el consecuente ingreso del dinero respectwo (fs
26/9, 24/5, 39/40 y 66/71). : :

Como consecuencia de la omisién contable senalada la entidad no constltuyo
efectivo minimo por los fondos captados, distorsionando fas informaciones de las Férms. 3000 -

Forms. 3826 Balance de Saldos y 3907 —Cuenta Espemal-

alteracmn de la R P. C. y, consecuentemente, de las relac&ones Estado de los Activos Inmovilizados’|

Los montos totales captados medlante este. operatlvo no pﬁ&:[ew determlnados o
fehacientemente dado que se carece de reglstros pero serestlma sobre la base de Ios certlficados o

atento al cimulo de anomalias que rodeaban a estas 1mp05|cmnes falta de contabilizacién carencia| -

entidad en connivencia, entre otros, con Eduardo Griffin y Horacio Mana, quienes se presentaron enf -
alguna oportunidad como tales, segun declaraciones del personal (fs. 26/31, 34/5 y 39/40), pero que|

Estado del Efectivo Minimo- y 3880 —Cuenta de Regulacmn Monetana- ademas de la rnciurda en Ias :

Féim, 3609 (1-2005)

A titulo de referenma vale hacer notar que al 31.08. 83, el total de deposntos de g

Ademas, como resultado de toda esta sntuacnon anormal tamblen se produjo una T
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- Resultan ilustrativas sobre este partlcular Ias consideraciones vert;das a fs 1I1

pena! de fs. 460/70 _ _
Las mfraccnones se concretaron entre el 26 10 83 y eI 10.11.83 (fs. 608/616_

Cargo 5°; “Atraso en las reglstracmnes contables" (fs 61 0/611). N
La entidad mantuvo desactuallzados Sus registros contables habiendo |
dicho atraso, conforme lo comprobara la inspeccidn, hasta un Iapso de siete meses. En efecto Al _
10.01.84 el Libro Diario presentaba su dltima reglstracmn aI 31. 05 83 por otra parte, en el L|bro' .
Inventario la ultima informacién transcripta correspondia al ejercmlo 1980/1981. Cabe agregar ‘que
los libros copiadores auxiliares (‘Caja egresos”, “Caja ingresos” y “Resumen ‘movimiento dlarlo”)
también se encontraban atrasados, con informaciones hasta el 30.06.83.

Dicha situacién fue ratificada por una empleada de la entidad, mediante nota
cursada a la inspeccion el 10.01.84 (fs. 425/429), resultando demostrativas de lo expuesto las
consideraciones formuladas en el Informe N° 711/532-84, punto 7.3. (fs. 13/4).

Los apartamientos tuvieron lugar entre el 31.05.83 y el 10.01.84 (fs. 610/611).
Cargo 6°: “Imputacion incorrecta de pagos’, (fs. 611).

La inspeccidn iniciada el 16.11.83 observé que en el caso en que los deudores
realizaban pagos a cuenta, éstos no eran aplicados a capital e intereses, sino que se contabilizaban
en la cuenta “Cobros no aplicados” hasta tanto se compietaba el importe de la cuota, destacandose
que se continuaba con el devengamiento de intereses sobre los importes percibidos y no aplicados
hasta la fecha de la cancelacion fotal de la cuota (Conf. fichas contables de fs. 385/6)
correspondientes a un deudor, de donde surge que se aplicé dicho criterio en el periodo abril/83
enero/84).

Por lo tanto, resultaban incorrectas las cifras del rubro “Préstamos” como asi
tamblen fa registracion del devengamiente de intereses. Mayores detalles al respecto se hallan en e
informe N° 711/532-84, punto 4. (fs. 11, 4to. parrafo).

El periodo infraccional se establecid entre abril/83 y enero/84 (fs. 611).

Cargo 7° ‘Insuficiencia de las previsiones constituidas para riesgos de
incobrabilidad de cartera” {fs. 611/612).

Efectuado el analisis de la cartera de créditos al 30.06.83 se concluyé que la
prevision para riesgos de incobrabilidad constituida por la e entidad de $a. 68.590,35 resultaba
insuficiente frente a la real situacion de la cartera, indicandose que debia incrementarla en $a.
201.378 hasta totalizar $a. 269.968 (Conf. Memorando de#fs. 389/90).

Con fecha 06.10.83 la prevencion recibe una nota de la ex entidad en la cual
manifiesta las razones por las cuales considera que las prewsmnes debian ascender solamente a %a.
161.577 en razon de los pagos parmales recibidos (fs. 391!6)

La inspeccién analizd la documentacion respaldatoria de los pagos aducidos por lg
entidad, por los cuales la misma entendia que algunas deudas no debian previsionarse. Se llegé a la
- [eonclusion que los mismos eran exiguos frente a la magnltud de los importes adeudados, por lo que

con tal criterio el informe que al respecto emitio la auditoria externa (fs. 397/8). Por lo tanto, no se
ajustaba a la realidad la valuacion de la cartera de prestamos que surgia de las formulas 3826 -
(Balance de saldos) correspondlentes a dicho penodo ' e

Form. 3609 (11-2005)

el incremento prowsmnal constituido el 30.09.83 de $a. 92. 986,65 resultd msuflmente coanc:dlendo -



10053884

Refe1'enc1a

BCRA. - |ExpN° 100. 588/84

"‘1006 - Afio de homenaje al Dr. Ramén Ca.:rﬁll

HCL

Las presuntas irregularidades se reglstraron entre el 30. 06 83y el 30.09.8

612).

Cargo 8°: “Inobservancia de los controles minimos a cargo delr =-f.-C°
Administracion” (fs. 612/613). {

Hasta diciembre de 1982 las actas eras suscntas por el audltor
entidad y por tres miembros del Consejo de Administracion, pero a partir de la designacionde la .
nueva auditora Olga Vide, quien entré en funciones en marzo de 1983 (Conf. designacién de fs

consejero ni por la responsable de las tareas (Conf. acta de fs. 449/50 y cop|as de las actas de|
controles del periodo marzofjulio-83 de fs. 430/446).

Es de sefialar, ademds, que en oportunidad de asumir el nuevo Consejo de |
Administracién en la ex entidad —03.08. 83- debieron haberse practicado todos los controles, como Io
dispone la norma respectiva, lo cual, segln se desprende, se omitio deliberadamente.

Consecuentemente, dichos controles —cuya responsabilidad corresponde a los
miembros del Consejo de Administracion- no fueron debidamente cumplimentados, no existiendo
inclusive constancias de su realizacién luego de julio/83.

Para mayor abundamiento se remite al Informe N° 711/532-84 (fs. 1/15),
especialmente al punto 7.4., al Parte N° 6 (fs. 527, segundo parrafo) y al Parte N° 8 (fs. 549/54).

Los apartamientos se produjeron en el periodo marzo/noviembre-83 (fs. 612/613).

, 2.- Con relacién a la situacidn personal de cada uno de los imputados, corresponde;
formular las siguientes conclusiones:

Hugo César Saavedra (secretario entre el 03. 08 83 al 30 11.83, fecha de Ia
intervencion, fs. 6186).

Formulacién de Cargos lo responsablllzo por Ia comision de los cargos 1° al 8°.

A fs. 743 presenta descargo reconociendo haber sido designado como secretario Y
que en tal condicién suscribi® numerosas actas del Consejo de Admmlstracwn pero sin haber
integrado ningn comité. Acompafia asimismo a fs. 796/800 constancias médicas del Hospital
Municipal Cosme Argerich, de las cuales surge que fue intervenido quirdrgicamente por un
hematoma intracerebral.

Al respecto, corresponde hacer notar que el sumariado no ha podido probar que &
la fecha en que se cometieron las infracciones en la entidad 'sumariada, éste sufriera algan tipo de
secuslas. producto de su dolencia ya que, de las constancias médicas presentadas, surge que el
sefior Saavedra fue intervenido quirirgicamente en octubre de 1978, siendo el Gitimo informe
electroencefalografico de mayo de 1980, esto es, mas dé tres afos anterior a su participacién como
consejero titular. : !

Por otra parte, el sefior Saavedra ha tenido activa participacién en todos los actos
denunciados, en especial en la designacién de los gerentes que firmaron los certificados de
depdsitos irregulares, de los que se da cuenta en el cargo Nro 4 (acta Nro 551 del Libro de Actas
del Consejo de Administracion Nro 4)

Por ultimo, y respecto de la Ieglttmtdad de los cert|f|cados de deposﬂo que no j
fueran intervenidos por el selio de caja ha tenldo oportunidad de pronunciarse la ex Asesoria Legal
mediante Dictamen N° 1036/83 (fs. 519/520), mamfestando “‘esos certlflcados sin ! sello de caja no
serian validos, pasando a constituir un principio de prueba por escnto pero fuera de la’ normatwa
enmarcada enlaley...’ e

{;,’%%‘7

Férrn. 3609 (Il-2005)

447/8), las actas fueron transcriptas s6lo hasta julio de 1983 y no se hallaban suscritas por ningdn -
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Por lo expuesto y acreditado, es criterio de esta mstancra qugh Isu do se halla W
incurso como autor infraccionalmente responsable de Ios cargos que e fueran adds.. - oo

Ricardo _Danijel Gil (prosecretano entre el 03.08. 83 al 30. 11 .83, fecha de‘la |
intervencion, fs. 616). _ L

Se le imputa responsabmdad por la comlsmn de Ios cargos 1° al 8°.

Presenta descargo a fs. 765/771 cons:derando aplicable a esta especialidad g
normativa penal, efectlia diversas apreciaciones respecto de tal normativa, opone excepcion de :
prescripcion argumentando en que se demord la notaflcamén dela apertura de sumario, reserva caso| )
federal, plantea la nulidad de varias constancias mcorporadas a las actuaciones por considerarias|
falsas y la nulidad de la instruccién de sumario por basarse en tales piezas -a su entender- nulas, la
acusacién no cumplimentd los requisitos minimos exigibles y el cercenamiento del derecho de -
defensa.

Al respecto, cabe destacar que la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn ha
sefialado reiteradamente que “... la descripcién del hecho punible por via de reglamentaciones en
manera alguna supone atribuir a la administracién una facuitad indelegable del poder legislativo,
traténdose por el contrario del ejercicio legitimo de la potestad reglamentaria discernida por el Art.
86, inc. 2° de la C.N. (Fallos: 300:443; esta Sala, in re "Banco Internacional S.A." del 5/7/84). Ellc
determina que las sanciones que el Banco Central de la Reptblica Argentina puede aplicar, en virtud
del Art. 41 de la ley 21.5286, tienen cardcter disciplinario y no participan de la naturaleza de las
medidas represivas del Cadigo Penal (Fallos: 441: 419; 251:343; 268:29; 275:265; 303:1776). En
virtud de ello no es su esencia que se apliquen las reglas generales de éste...” (esta Sala, “in re’
"Bunge Guerrico", del 3/5/84)..”(Excma. C. Nac. Cont. Adm. Fed., Sala 3% 17/08/1995, - FOINCO
Compafiia Fmanmera S.A. v. Banco Central de la Reptiblica Argentina s/ apelacidon /Resolucion, .
559/91-1).

Asimismo, no corresponde a derecho hacer lugar a su planteo de prescripcion
basado en la demora en ser notificado. El Tribunal de Alzada (Sala IV) se ha pronunciado sefialandg
que “Al respecto cabe recordar que el Superior Tribunal ha interpretado que en nuestro derecho
positivo se ha optado por entender que la notificacion hace a la eficacia del acto y no a su validez. En ;
ese sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia de la Nacién al sostener que la falta de i
notificacion dentro del término de vigencia de |a ley, no hace a la validez del acto sino a su eficacia’
(“in re”, Banco de Mendoza, actual-mente Banco de Mendoza S.A. y otros ¢/ Banco Central de I3
Reptiblica Argentina — Resolucién N° 286/99, Expediente N° 100.033/87, Sumario N° 798).

En cuanto a la reserva del caso federal que fojmula se aclara que no corresponde a
esta instancia expedirse sobre el mismo sino tan solo tenerlo presente.

Por otra parte, el informe de cargos remite a fin de sustentar sus reproches, & |
distintas verificaciones y actuaciones que fueran materia de estudlo en la etapa preventiva. El mismo |
se encuentra en un todo arreglado a las normas que rigen esta especnahdad debiendo remarcarse, |
que no se han producido excesos ni vuinerado el derecho de defensa a lo largo de las tramitaciones. |

En el planteamiento del accionante no estd en juego el derecho de defensa en
juicio -el debate adecuado y suficiente de la cuestion por ante un tribunal de justicia-, como podria
estarlo en otros regimenes que asignan cardcter final a la decision administrativa prohibiendo su
revision judicial poster:or (Fallos: 247-646, 255—354 267 97, 284 150 entre otros)

De lo expresado no puede coleglrse con amerto que se haya encontrado |mpedtdo
de ejercitar su legitimo derecho de defensa, ser oido, tomar vistas, presentar descargos, ofrecer,
producw y controlar evidencias, y en suma acceder en forma trrestncta a los actuados cuantas veces, .

-lse Ioﬂa propuesto.-Por todo lo dicho esta- inshtucmn ha- procedldo a lo largo de la. tramltacmn deJ
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presente sumario conforme a normas, siendo oportuno remarcar. el n ?}/ﬁs ‘garantia
constltucwnales el debido proceso, el legitimo derecho de defensa yla apll rlguros_

normatlva ritual que es aphcable en esta especualldad (Clrcular RUNOR-1)

A mayor abundamlento se lo consudera responsable en su condlmon de mlembro :
del consejo de administracién, por no haber tomado 10s recaudos minimos ni ejeI'CIdO los controles_ =
necesarios para evitar o hacer cesar las accmnes que Ilevaron a Ia sustanmacmn de estas o
actuaciones. : : : 1

Por lo expuesto y acreditado, es crlteno de esta instancia que el sumariado se halla
inclirso como autor infraccionalmente responsable de los cargos que le fueran |mputados ' :

José Manuel Insta (vocal titular desde el 22.10.81 al 03.08. 83, fs. 618), Egisto
Rosini_(vocal titular desde el 22.10.82 al 03.08.83, fs. 619),_Zendn Mario Rabinovich (vocal titular
desde el 22.10.81 al 03.08.83, fs. 619), Alberto Barrachina (vocal titular desde el 22.10.82 al
03.08.83, fs. 619) y Francisco Mlguel Bonvehi (prosecretario desde el 22.10.82 al 03.08.83, fs. 618) a
fs. 729/732.

En atencion a que los citados formularon manifestaciones de similar tenor se
procedera a analizar las mismas en forma conjunta,

Corresponde puntualizar que se les atribuyé presunta responsabilidad por los|
cargos 5° al 8°. ,

Sobre el particular, se adelanta que sus articulaciones defensnstas pretenden
desvirtuar sin sustento factico ni base positiva las responsabilidades que les fueran imputadas
consideran responsables a otros miembros de la ex entidad, consideran ajenas sus funciones a las
responsabilidades emergentes de los cargos, argumentan el impacto de la politica econdmica sobre|
las situaciones cuestionadas en los cargos y aluden a aclaraciones formuladas en distintos juicios.

De la compulsa de las actuaciones resulta que los imputados asumieron ‘en todo
momento una conducta omisiva complaciente, sin adoptar los correctivos que estaban a su alcance |
que los deberes emergentes de los cargos que ocupaban les imponian.

Al respecto, es dable tener presente lo expuesto por el Tribunal de Alzada en|
cuanto a que “ En el ejercicio de funciones directivas, los agentes se hallaron legalmente habilitados|
para realizar una razonable verificacion y vigilancia de los actos de la entidad, resultando entonces
comprendidos por las faltas cometidas, no sélo en cuanto hayan tomado decisiones al respecto, sino
también cuando —incumpliendo sus deberes- hayan tolerado los hechos acaecidos u omitido sus
obligaciones de contralor...” (Excma. Camara de Apelac:|cnes en lo Contencioso Administrativo
Federal de la Capital Federal, Sala 1V, 21/03/2006, -Banco Mercurio S. A. Y Otros ¢/ BCRA -
Resolucion 87/04 (Ex 100539/00 Sum._Fin. 381/1016)".

Por lo expuesto, corresponde desestnmar os, planteos defensistas formutados pof|
todos los citados de similar tenor. '

"Por todo lo expuesto, corresponde responsabilizar a José Manuel Insua, Egisto'
Rosini, Zenén Mario Rabinovich, Alberto Barrachina y Francisco Miguel Bonvehi por los cargos 5 al
8°. :

Alberto Hugo Taramasso (sindico titular entre el 03.08.83 al 30.11.83, fecha de la
mtervenmon fs. 618). : _

Se le imputa responsabllldad por la com:smn de los cargos 1° al 7°.

A fs. 734/735 arguye que es jubllado y no cuenta con titulo unwersntar:o que

o Pl A

(9 -
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asumio ‘como sindico, desarrollando su labor durante tres meses, al cabo de los cuales renuncno sm
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haber cobrado honorarios durante ese periodo; re:tera conceptos afs. 868 y\a{s
mtervenmon -

de - sindico titular, por no haber ejercido los controles m:nlmos en cuanto al desempe

contables a que se refiere el Cargo 5.

también cuando este tipo de sociedad se dedica a la actividad financiera.

A tal fin vale tener presente lo expuesto por el Tnbunal de Alzada en cuanto a que:

pretenden ejercerla, conocimientos que exceden los de un simple comerciante, pues en ellos se|
deposita la confianza publica. De tal manera, el desconocimiento no puede ser excusa de
responsabilidad (cf. Esta Sala, 5/11/85, “Caja de Crédito Cooperativa Mitre Ltda..”). El banquero,
administrador de fondos ajenos y protagonista de una actividad que gravita de manera extraordinarig
en la vida nacional, debe guardar prudencia en sus negocios, evitando crear riesgos innecesarios
que puedan llevar a la entidad a una situacién que le impida cumplir con sus obligaciones. La
actividad que desarrolla —a diferencia de la empresa comercial o industrial- trasciende el simple
marco de la entidad y alcanza no sélo a quienes depositan su confianza en ella, sino también en la
sociedad entera interesada en un sano funcionamiento del sistema financiero (cf, esta Sala, 11-3-88
‘Gadea, Jorge (San Fernando Cia. Financiera)” y 20-8-95, "Banco Sindical S. A. Juan C. Galii,
Roberto H. Genni C B.C.R.A.").” Es por ello que los directores y sindicos de una entidad financiera
tienen la obligacién de vigilar en forma permanente todos los actos e indicadores vinculados con 12
liquidez, ya que es sabido que las condiciones del mercado varian” ....“En consecuencia,
corresponde atribuirles responsabilidad por las transgresiones a la Ley 21.526, pues ellos, como
personas fisicas, son los Unicos "capaces de conducta” con responsabilidad legal no sélo en los|
supuestos en que fueron los autores directos de las transgresiones imputadas, sino también por
haber omitido la conducta debida en razén de las funciones inherentes a sus cargos que posibilitaron
que otros cometieran tales faltas...” (Excma. Camara de Apelaciones en lo Contencioso
Administrativo Federal de la Capital Federal, Sala IV, 21/03/2008, -Banco Mercurio S. A. Y Otros ¢/
BCRA —Resolucion 87/04 (Ex 100539/00 Sum. Fin. 381/1016)".

N -': [ v
Por lo expuesto, cabe concluir que, no habiendo el encartado logrado acreditar que
fue ajenc a la operatoria cuestionada y siendo que las defensas articuladas no logran conmover la
entidad de la pieza acusatoria, resulta responsable de todos los cargos imputados.

Manuel Alonso (vocal titular entre el 22,10.82 y el 03.08.83, fs. 619).
Se le imputan los cargos 5° al 8°. '

A fs, 738/740 presenta descargo argumentando haber presentado su renuncia al
cosumariado Garcia, acompafiando una hoja simple sin fecha cierta, arguye que las irregularidades
son cuestiones formales y pretende trastadar re'sponsabitidades a otros sujetos.

dIChOS

No obstante sus planteos afs. 982 se lo constdera responsable en su COI'ldlCIO

presndente secretario y tesorero permitiendo, con su om|S|6n el atraso en las regtstracmnes

Al respecto corresponde remarcar que el smdlco es el encargado por Ia Iey, de
fiscalizar de modo constante y eficiente la actuaciéon del Consejo de Administracién. En cuanto a laj
funcion de sindico titular desempefiada por el lmputado debe puntuahzarse que el rol que atribuye &
la Sindicatura el Art. 79 de la Ley N° 20.337 es de fiscalizacion, verificacién y contralor aplicable

"..la actividad financiera, por su importancia en la evolucion de la economia, exige en quienes -

Al respecto, corresponde senalar que Ia constanc:a que allega y en la cual pretende N
sustentar varios de sus planteos no rewste entldad probatona suflmente como para acreditar sus|

Por otra parte 105 apartam|entos |mputados no constltuyen meras cuestnones

w

RGS
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Iprescripcion de la accidn que nace de las infracciones a que se refiere este articulo, se operara a log
seis (6) afios de la comision del hecho que la configure. Ese plazo se 1nterrumpe por-la comisién def .

om0 se ha d;cho “ut supra”, la aceptacién de un cargo en una entlﬂ%tﬂs%ﬂra impli

a la operatoria cuestionada.

fondos de la falida falseada y trunca. De alll gue no resu[te verosimil aceptar que tales
anormalidades pudieron pasarle desapercibidas, motivo por e[ cual corresponde desestimar sus
articulaciones.

acusatoria y las circunstancias expuestas tornan inadmisibles sus ensayos defensivos resultando
responsable porla comision de los cargos que le fueran imputados.

Victor Hugo Magai (sindico titular entre el 22.10.82 y el 03.08.83).

Se le imputan los cargos 5° al 7°.

Allega descargo a fs. 758/761 oponiendo excepcion de prescripcion respecto de
todos los hechos anteriores al 16.05.83, interpretando que como la resolucion de instruccion de
sumario data del 16.05.89 Ia totalidad de los hechos acaecidos con anterioridad a su dictado fe son
inoponibles, su actuacién como -sindico fue nula, sindica como principal responsable al gerente
general Claudio Sala, que la falta de previsionamiento se torna- hipotética, ya que -los deudores
cancelaron sus pasivos, y senaia Ia falta de peerIICIO ala ex entidad y al Banco Central

. La norma del citado articulo 42° de la L.E.F., sexto parrafo, reza textua!mente “La

otra infraccion y por los actos y diligencias de procedimientos inherentes a la sustanciacion .del
sumario, una vez abierto por resolucién del presidente del Banco Central de la Republica Argentina”™.

En cuanto a la funcién de sindico titular desempefiada por el imputado debe
puntualizarse que el rol que atribuye a la sindicatura ef articulo 79 de la Ley N° 20.337 es de
fiscalizacion, verificacién y contralor, aplicable también cuando este tipo de sociedad se dedica a la
actividad financiera.

La falta de veracidad en las informaciones Biindadas al B.C.R.A., en especial en Ig
referente al estado de situacion de deudores, pretendié ocultar una situacién —en variados aspectos
por demas critica que -a la postre- se tradujera en la imposibilidad de la inspeccionada de proseguir
operando en el mercado. i !

F
En cuanto a la jurisprudencia que abona las posiciones aqui expuestas, cabe
remitirse, en honor a la brevedad, a la transcripta en el informe previo de elevacién que forma parte
de la presente Resolucién, Punto Viil, parrafo que trata |a situacion del encartado.

: Por lo expuesto y acreditado, es criterio de esta instancia que el sumariado se halld
incurso como autor infraccionalmente responsable de los cargos que le fueran |mputados

sometimiento a un régimen especifico propio de esta espectalldad que conllev. osibilidad de sen o
sancionado en caso de haber intervenido y encontrarse acredltado que su acmonar no estuvo ajeno i

Por lo tanto, lo expuesto en su escrito de defensa no alcanza a conmover la pieza

03.08.83 al 30.11.83), Claudio Sala (Gerente General desde septlembre de! 83 a diciembre del 83)
Victor Hugo Loncon (Gerente desde ef 26.10.83 al 30 11 83) y Andres Santos Santos (Gerente

._..desde/ii 26.10.83.a130.11.83). . e

=
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Luis Alberto Celasco Acufia (Pre5|dente desde e 03. 08 83 al 30.11. 83) Susana i
Pelazzo Tasistro (Tesorera desde el 03.08.83 al 30.11.83), Victor Schmidt (Vocal Titular desde el _

'Ademés de ello, se expresa a fs. 981 que se tlene por acreditado que !os actos .
produjeron la calificacion fraudulenta, por ocultamiento de bienes del activo yla deswamon de fondos
de algunos inversionistas, ‘simulacién de deudas, créditos memstentes emision de certificados no
contabilizados, todo lo cual importé mostrar una documentacmn del patnmonlo y del movimiento del .
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La situacion de los nombrados sera tratada en forma %@;@4
encontrarse en'la misma situacion procesal y por haberse desempenado en igual perlodq
perjuicio de las diferencias que pudleran resultar respecto de Ia sﬂuamon partlcular de cada uno, de
ellos. ST

apertura del sumario y resultando las mismas infructuosas (fs. 626, 635, 637 650/651, 655, 664 '
B66/668, 671/673, 685/686, 688/693, 754, 764, 773/774, 786/792 794, 804/809 819/823) 58 S
formalizé la notificacién por medio de edictos (fs. 824/825) sin que [os incusados hayan tomado wsta
de las actuaciones ni presentado descargo, razén por la cual sus sﬂuacnones seran eva[uadas al
luz de los elementos de juicio obrantes en el expediente y sin que la inaccidn constltuya presuncion
alguna en su contra.

Sobre el tratamiento de la cuestién de fondo y la acredltaclon del cargo imputado
cabe remitirse al andlisis y fundamentacion realizados en la oportunidad de tratarse la situacidn de;
los demas sumariados.

Luis Alberio Celasco Acufia (Presidente desde el 03.08.83 al 30.11.83):

Se le imputan los cargos 1 al 8, debiendo ponderarse respecto del cargo 4 que
propuso la designacién de los sefiores Victor Hugo Loncén y Andrés Santos Santos, asignandoles a
éstos la responsabilidad de firmar los talonarios de certificados utilizados para la operatorla irregular
de captacion de depdsitos a plazo fijo.

Asimismo se le imputa especial participacion respecto del cargo 8, por tratarse de
operaciones que le estaban directamente asignadas en su condicion de miembro del Consejo def -
Administracion.

. Susana Pelazzo Tasistro (Tesorera desde el 03.08.83 al 30.11.83):

Se le imputan los cargos 1 al 8, debiendo ponderarse respecto de este Ultimo la
especial participacién que le es atribuible por tratarse de operaciones que le estaban directamente
asignadas en su condicién de miembro del Consejo de Administracién.

Victor Schmidt (Vocal Titular desde el 03.08.83 al 30.11.83).

Se le imputan los cargos 1 al 8, debiendo ponderarse respecto de este (ltimo I3
especial participacién que le es atribuible por tratarse de operaciones que le estaban directamente
asignadas en su condicion de miembro del Consejo de Administracion.

Claudio Sala (Gerente General desde septiembre del 83 a diciembre del 83)

Se le imputan los cargos 1 al 7, debiendo ponderarse respecto del cargo 3, que los
aspectos referidos a refinanciaciones de deudas eran manejados por él en forma personal Y|

exclusiva (fs. 11, penultimo parrafo). .

Vigtor Hugo Loncon (Gerente desde el 26 10. 83 al 30.11. 83)

Se le imputa el cargo 4, debiendo ponderarse que suscnblo como apoderado de la |
entldad los certlflcados de depésito emitidos m*egularmente los dias 8,9y 10 de nowembre de 1983

Andrés Santos Santos (Gerente desde el 26.10. 83 al 30.11.83):

Sele |mputa el cargo 4, debiendo ponderarse que suscnblo como apoderado de Ia j"
entidad los certificados de depdsito emltidos irregularmente los dlas 8,910 de novnembre de 1983

Como corolario de todo lo expuesto procede atnbu;r responsabllldad alos senoresi

Lu1s Alberto Celasco Acufia, Susana Pelazzo Tasistro, Victor Schmldt Claudio Sala, ViCtOl' Hugo

Agotadas [as distintas dlllgenmas tendlentes a notlflcar a !os nombrados de Ia |

- Loncolr;\ y Andrés -Santos Santos porlos cargos formulados en-el presente sumario - IS

C‘r,-
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En lo que hace a la instrumental ofrecuia por Ia sumanada a fs 654 subeJas 16,
acapites iv, v y vi, en tanto. quedo a su cargo la consecucuon de la masma sin que [a lnteresada
procediera a producirla, dicha prueba debe ser tenlda por deS|st|da SN STERRLE

T e ey T

Con relacién a la testimonial ofrecuda por ei sefor GIL (fs 770/77) encontrandose a |
su cargo la consecucion de la misma sin que los testlgos se hubleran presentado en |a fecha fuada g ‘
prestar declaracnon dICha prueba debe ser temda por desnstlda ‘

. Las testlmomales ofrecidas por los senores MURRIELLO (fs 712 pto 2) DlB (fs -
720 vta. pto.2); GARCIA (fs. 728, pto. 2), INSUA, ROSINI RAVINOVECH BARRACHINA_, v MAGGI
fs. 761, punto PRUEBAS, no se proveyeron en razon de que los proponentes no 'z agregaron los
testimonios propuestos, tal como Io establece la Comumcacnon "A” 90, RUNOR L, Cap:tulo XVII,
ptos. 1.2.2.8.2.

Finalmente, se pone de manlflesto que Ia prueba test:momal por la que se solicitg
se presenten a deponer los tesﬂgos identificados como - Celasco Acufia, Hugo César Saavedra,
Ricardo Daniel Gil, Susana Pelazzo Tasistro, Fellx Lorenzo Cabezdn, Victor Schmidt y Claudro Sala| |
no se puede proveer, por cuanto los nombrados son co—sumarlados en el presente expedlente i

Sobre &l partacu[ar debe tenerse en cuenté :Ip expuesto por la doctrina penal, en
punto a que los |mputados sblo pueden ser oidos en . mdagatona y estdn exentos de prestay
juramento de decir verdad y lo dicho por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el sentido quel |
“...es improcedente e mcompatlble con lo dispuesto pbr la Constitucién Nacional acerca de la
defensa en juicio tomar declaracnon como testlgo € '-'-'causé 'enal a Ia persona que ' aparece

CONCLUSIONES:

El analisis de los

- jprobanzas- que su &
resultando notona I
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_ forma y —en espemal-. dejar sentadas Ias obss 185 rtin :
_|rregu|ar|dades obssrvadas aI grado_ de responsablhdad de los oargos -gue "desemp

La sanoion ha SIdO determlnada en Ios termlnos}de Ia Comumcac:ori “A” 3579 con
el I:mnte estab!emdo en la Comunicacién ‘B’ 4428 del 8 11 90 (B 0. Del 12. 12 90) ¥

La Gerencra Pnncnpal de Estuidios” y chtamenes de a Supenntendencna de
Entldades FmanmerasyCamblanas ha tomado la mtervenczon que Ie compete e -

Esta instancia se encuentra facultada para Ia emision del presente acto, en v1rtud
de lo normado por el artzoulo 47, inciso f) de la Carta Organica del Banco Central de la Republica
Argentlna : :

Por ello;
EL SUPERINTENDENTE DE ENTIDADES FINANCIERAS Y QAMBIARIAS
RESUELVE:

1°) Rechazar la prueba ofrecida por los sefiores Norberto Atilio Murriello, José Dib,"G‘enaro Leoncio
Garcia, José Manuel Insta, Egisto Rosini, Zen6n Mario Rabinovich, Alberto Barrachina en virtud de
las razones precedentemente expuestas en el Considerando 4.

2%)Excluir de las presentes actuaciones a los sefores Félix Lorenzo Cabezén, Romeo Mazzaferr,
José Dib, Genaro Leoncio Garcia, Sifrido Lorenzo Coccolo y Norberto Atilio Murriello, en razén de
encontrarse acreditados sus fallecimientos, declarando extinguidas a su respecto las pertinentes
acciones, de conformidad con lo normado por. el Articulo 59, inciso 1° del Codigo Penal.

3°) Imponer las siguientes sanciones en los términos del Articulo 41°, incisos 3} y 5) de la Ley de
Entidades Financieras N° 21.526:"

¥

: - A cada uno de los sefiores Luis Alberto Celasco Acufia, Hugo César Saavedra |
Susana Pelazzo Tasistro, multa de $ 929.310 (pesos novecientos veintinueve mil trescientos dlez) e
inhabilitacién por € (nueve) anos

- A cada uno de los sefiores Ricardo Daniel, G|1 Victor Schmidt multa de $ 464.000
( pesos cuatrocientos sesenta y cuatro mil } e inhabilitacion por 5 (cmco) anos.

- Al sefior Alberto Hugo Taramasso, ml;lta de $ 452 000 (cuatrocientos cincuenta
dos mil ) e inhabilitacién por 5 (cinco afios) 1

A cada uno de los sefores Victor Hugo Loncon y Andrés Santos Santos, multa de §
354.000 {pesos trescientos cincuenta y cuatro mil) e mhabuhtac;on por4 (cuatro) anos -

-" Al sefior Claudio Sala, multa de $ 226 000 (pesos dosmentos veintiséis m:l) g
mhab:htamon por 2 (dos) anos. :

, , - A cada uno de !os sefiores, Franmsco Mlguel Bonvehu Jose Manuei Insua Eglsto .
Ros:nl Manuel Alonso Zenon Mano Rabmowch y Alberto Barrachina multa' de $ 69 OOO (pesos
; a y nueve mtl) e R e S -

- AI senor Vlotor Hugo Maggl multa de $ 56 000 ( pesos cmcuenta y sels mll)
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